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IIe wollen an Universitaten m&a

der groBten Reputation und den

| besten Ausbildungsmaoglichke!
ten studieren. Viele in Deutschland sind d
Memung, dies sei auch mit einem kostenl

sen Studium maoglich. Niemand will amer‘d

._‘kanlsche Verhaltnisse, wo das Spektrum an
'unteréfh dlichen ~ Ausbildungsqualitéte
und der Hohe von Studlengebdnreﬁ er(
ist. :

Eine universitare Ausbildung sollte fiir al-
le zum Nulltarif moglich sein! Das ist die
Meinung vieler Studenten, mehrlerer politi-
scher Parteien und Hochschulgruppen u
aktuell der Teilnehmer am Bildungsstreik.
Aber mit welcher Berechtlgung sollte d|e$
S0 sein?

Der durchschnittliche AbSoIvent einer Unh
Ver5|tat wird in seinem
durchschnittliches Einkommen erzielen.

! Warum sollte also der steuerzahlende Teil
- der Gesellschaft deren af{g'demische Ausbil-
‘-dung 2u100% finanzieren? Weil die Aka-

;\

; ~ rechnet d

demiker die Leistungstrager unserer Gesell-
schaft sind und dies der Gesellschaft als
" Ganzes zu gute kommen wiirde, ist da die
ussage yi_ele_r. qucheéb\rroganz steckt in

Aussagen"v'vie dieser?
eine Gesellschaft nicht ohne Akademlker in
den versqhie&enen Disziplinen auskommt,
kommt sie auch nicht ohne Dachdecker,
Landwirte oder Schreiner aus. Aber ausge-
eLr zukiinftige Akademiker soll sei-

" ne Ausbildung, die ihm im Sehriitt zu einem

tberdurchschnittlichen Gehalt verhelfen

' '| wird, gratié erhalten? Gegner von Studien-

.eben ein lber-

'gebiihren bemtihen auch oft die Argumen-
tation, dass A|1adem|ker in Zukunft mehr
Steuern zahleﬁ und so |m Nachhinein die
Ausbildung, dle me'gjeme%en durften, flnan !
zieren. Es ist durohaus,rlchtlg und auch Ie~

v <gltun, dass hohere Emkommensgruppen
“mehr zur Fman2|erung des Staates und so-

‘rﬁt' auch des allgemeinen Bildungssystems
beltragj: Allerdings befinden sich in hohe-
ren_Einkommensgruppen nicht ausschlies-
.Iléthka emiker und nicht jeder Akademiker
\'férdienrdas Gleiche. War die Ausbildung

nauso 0 wenig, wieg FIVQ_I Mathematiker eines Jahrgangs an

"em V] wersﬂa,tm irgendeiner Form unter-
 schiedlich viel werf, wenn der eine in dies’
' oberen |Fiihrungsetagen eines DAX-Kon-
zerrta fsteigt und ndere sich derAus- :
bildung Jugendlichéran einer Schu(ll wid-
met? Steuerlast und Beitrag zur Gesell-
schaftsind hier sehrunterschiedlich, v&lg'rum




sollte der eine also nachtraglich mehr fiir
seine Ausbildung zahlen als der andere?

I Der Weg zu einer sachlichen Diskussion

Es ist unstrittig, dass auf beiden Seiten der
Studiengebihrendiskussion teils faden-
scheinige Argumente verwendet werden.
Wahrend sich die eine Seite allzu oft des t6-
richten  "Die-Anderen-machen-es-doch-
auch" Arguments bedient, argumentiert die
andere Seite erstaunlich oft mit extremen
Ausnahmebeispielen (21-jahrige alleinerzie-
hende Mutter ohne Elternhaus, die jetzt
auch noch Gebuhren zahlen muss).

AuRerdem ist der Streit fir und wider Stu-
diengeblihren gerade unter Studenten da-
durch gepragt, dass insgeheim niemand
Lust hat, 1.000 Euro im Jahr fiir etwas zu
zahlen, was vergangene Generationen gra-
tis bezogen haben. Argumente wie "Bildung
als Menschenrecht" sind daher oft vorge-
schoben. Es ist einfach popular, gegen Stu-
diengebiihren zu sein und extrem unpopu-
lar, Studiengebiihren zu verteidigen oder
gar zu unterstiitzen. Eine Diskussion sollte
sachlich und ohne etwaige Emotionen bei-
der Seiten vonstattengehen.

Ein in der GebUhrendiskussion bereits
sehr abgedroschenes Zitat von Karl Marx,
"wenn [...] auch ,héhere’ Unterrichtsanstal-
ten unentgeltlich sind, so heilt das faktisch
nur, den hoheren Klassen ihre Erziehungs-
kosten aus dem allgemeinen Steuersackel
zu bestreiten", muss naturlich zunéchst in
seinem historischen Kontext gesehen wer-
den und kann nicht nach dem Motto "euer
Karl war doch auch fiir Studiengebiihren,
was wollt ihr (iberhaupt" interpretiert wer-
den. Aber denken wir uns die implizierte Po-
lemik der Tatsache, dass es sich um ein
Marx-Zitat handelt, und somit auch den his-
torischen Kontext doch einfach weg. Uber-
tragen wir das Zitat auf die heutigen Ver-
haltnisse, muss man feststellen, dass die
Mehrzahl der Studierenden aus Elternhdu-
sern kommt, in dem zumindest ein Elternteil
Akademiker ist. Und diesen soll jetzt ein
kostenloses Studium erméglicht werden?

Aktuelle Situation bei weitem nicht per-
fekt

Studiengebiihren missen laut Gesetz aus-
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schlieRlich der Lehre zugute kommen. Doch
was der Lehre zugute kommt, entscheiden
allzu oft Personen, die offensichtlich ah-
nungslos sind. So werden am KIT fiir Vorle-
sungen plétzlich zusatzlich Tutorien ange-
boten, deren Sinn im besten Falle zweifel-
haft ist. Oder der Speicherplatz der
Studierenden-E-Mail-Konten wird deutlich
erhoht (wie hoch ist wohl der Anteil der Stu-
dierenden, die dieses Konto aktiv nutzen
und wie hoch ist wohl der Anteil derer, die
mit dem vorherigen Speicherplatz nicht aus-
kamen?). Dinge wie diese dirfen von den
Studierenden nicht hingenommen werden,
denn gerade wer fiir eine Leistung bezahlt,
hat auch ein Recht, Einfluss auf diese Leis-
tung zu nehmen. Und wer mehr Leistungen
erwartet, der muss auch bereit sein, fiir die-
se mehr zu zahlen. Warum sollte der Stu-
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der Tatsache, dass der Bildungsweg eines
Menschen in Deutschland mafgeblich von
seinem Elternhaus beeinflusst wird. Und
dies ist weniger abhangig von maéglichen
Ausbildungsgebiihren als von dem Bil-
dungsgrad und der gebotenen Unterstit-
zung der Eltern. Hier kann sich der Staat
zwar mehr Einfluss wiinschen, ihn aber -
schon aus verfassungsrechtlichen Griinden
- nie erreichen. Der Staat kann und muss si-
cherstellen, dass jeder, der die geistigen F&-
higkeiten dafiir besitzt, an der fiir ihn opti-
malen Einrichtung studieren kann. Der Stu-
dienwunsch darf also nicht aus finanziellen
Griinden scheitern. Voraussetzung miissen
hier die geistigen Fahigkeiten und die feh-
lende Moglichkeit der Finanzierung durch
Eltern oder Andere sein. Aber jeder, dessen
Elternhaus dazu in der Lage ist, die Geblh-

“Die eigentliche Debatte muss sich vielmehr um den Anteil der Abiturienten
drehen, die gerne studieren wiirden, dies aber aufgrund der Kosten des
Studiums nicht tun.”

dent einer so genannten Eliteuniversitat die
gleiche Geblhr bezahlen wie der einer "re-
gularen" Universitat? Rechtfertigen die
unterschiedlichen Ausstattungen, Ausbil-
dungsmaoglichkeiten und das womaglich ho-
here zukunftige Einkommen nicht auch
unterschiedliche Gebiihren?

Doch eine mdgliche Unterscheidung von
Universitaten tber die Gebiihrenhdhe und
die teils miserable Verwendung der Stu-
diengebiihrengelder kann keine allgemeine
Argumentation gegen Studiengebuhren
sein. Dass Hochschulen Studiengebiihren
verlangen ist in Deutschland neu und die
Entscheidungsprozesse sind sicherlich
noch verbesserungsbediirftig. Die Entwick-
lungen in den nachsten Jahren missen zei-
gen, ob der Weg hin zur optimalen Verwen-
dung der Gelder und hin zu einer deutlich
verbesserten Ausbildung durch den Ge-
setzgeber starker beeinflusst werden muss.

I Das eigentliche Problem

Die eigentliche Debatte muss sich vielmehr
um den Anteil der Abiturienten drehen, die
gerne studieren wiirden, dies aber aufgrund
der Kosten des Studiums nicht tun. Und hier
liegt die eigentliche Problematik. Namlich in

ren fiir die optimale Einrichtung zu zahlen,
soll dies auch tun. Wahnwitzige Regelungen
wie die baden-wiirttembergische "Ge-
schwisterregelung" in dem die Erlassung
von Studiengebuhren praktisch einzig und
allein an die Anzahl der Geschwister gebun-
den ist und eben nicht an die Finanzkraft der
Eltern, mussen durch sinnvollere Regelun-
gen ersetzt werden.

Hier steht der Staat in der Pflicht, der die
entsprechenden Systeme (Stipendien, sinn-
volle Ausnahmeregelungen etc.) entweder
selbst aufbauen muss oder deren Aufbau
durch private Institutionen fordern muss.

Eine solche Finanzierung der Studienge-
biihren derer, die sie sich nicht leisten kon-
nen, ist ein Teil des Weges, (iber den wir
langfristig zu einem akademischen Ausbil-
dungssystem gelangen, dass mit Spitzen-
reitern wie den USA mithalten kann. Unsere
Zielsetzung muss es sein, jedem, der die
entsprechenden Fahigkeiten besitzt ein Stu-
dium zu erméglichen. Wenn wir in der Rea-
litat dieser Zielsetzung sehr nahe kommen,
s0 ziehen wir die geeignetsten Menschen in
unser akademisches Ausbildungssystem
und dies ist auch ein Beitrag zur Verbesse-
rung der weltweiten Reputation unserer
Hochschulen. [
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